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Na schizce vedeni Spolefnosti sbérstelt &s. knihtiskovych
znémek se dotala na pifetfes i otdzke uUsp&Znosti vystavovetell,
&len® tétc Spolednosti, ne nérodnich vystavéch Lipnik e Trutnov.
PFi té pifflefitosti byla vyiflena Pede kritickych pripominek
e bylo depcruleno tyto piipominky zvefejnit ve Zpravodeji.

Pfipominky k vystsvé mé&l i percubicky vystevovetel Zdenék
Cmelfk. Jeho pPispévek "Lipnik 1994 z jiného pohledu" zasleny
redekei Zesopisu Filetelie teto dosud nezvefejnila, Nechme ho
tedy odeznit zde. Je v ném doslove:

" I kéyZ jsem vlaestni vystsvu v Lipniku nensvitivil, checi
jeko vystavovatel nspsat né€kolik svych postieht.

Zelnu citeci slov pPedsedy orgenizeéniho vyboru této vyste-
vy pana Vl&ka. Ve vystavnim ketslogu uvéddi doslove: "Lnes prodé-
ldvd téZkou krizi i Svez filstelistd, Nedostédvéd se penéz, zvySu-
Ji se ceny, hodné &lend svezu je pfestérlych a Ztefetu po nich
nikdo nepfebird. Sbirky, které se tvofily desitky let, mizf."

Z téchto slov lze dovodit i stesky dGelsf, expondtd, a tim
i vystavovateld bude spiB ubyvat. Logické by proto bylo vystavo-



i

veteld si véZit, & je-li to moZné, i nico pro n& ud&lst.

Jakd je reslita? K ni si Govolim dv@ kritické poznémky.
Prvni se tykd hodnoceni expondtd. Pfedesi{ldm, %e s hodnocenim
svého exponétu "Francie - historie poStovnich slufeb™ melou poz-
lacenou medeilf, resp. Giplomem ne tuto medaili nejsem nespokojen.
Ale u vrédceného expondtu postrédém deteilné j8{ hodnoceni nebo
elespon uvedeni vysledné bodové sumy, kterd je & nebo by méEle byt
rozhodujfcf pro udéleni té které medaile. KsZdy vystavovatel vi,
%e mnohdy Jjediny bodik tohoto hodnoceni rozhodne o kvalit® pFidé-
lené medaile. Absence bodového hodnoceni miZe nastolit i pochybe
nosti o prdei jury. Jist& tomu tsk nebude, a prdavé proto uvedeni
bodového hodnoceni by m&lo byt neopominutelné.

Druhé pozndmka se tyké op&t zddnlivé drobnosti. K vystavE
byly zhotoveny a vyddny specielni obdlky e dopisnice s pFitisky
& pochopitelné i pfileZitostné razitko. Vystavovatel p#i vréceni
expondtu nebyl obdarovén jedinym z t&chto exempldii. To je
skute&nost, kterd se mi zs moji dlouholetou vystavovatelskou
&innost JjeXt# nestsla. Jedns, dv& tekovéto pozornosti by jist#
kaZdého vystavovatele pot&ily. PFi skutedném po&tu cca sta riz-
nych vystavovateld by ndklady ne tyto filatelistické suvenyry
nepfekroily 1000 K&. Ostatn® pokud by tyto vicendkledy zplisobi-
ly zkolabovéni rozpoétu vystavy, nebylo problémem vystavovatele
o viech téchto vydanych filatelistickych suvenyrech alespon
informovat s nabidnout za predem zaslenou udplatu jejich zaslén{
epolu s vracenym expondtem,

Obé& pozndmky se tykeji zdénlivych malidkosti, mle i takovéto
deteily mohou sehrét svoji roli, af ji% pozitivni i negativnf,

v deld{ vystavovatelské &innosti mnoha sb&ratelt.”

Spatné zkuSenosti s orgenizdtory vystavy v Lipniku m&l i
tlen nasf Spolefnosti pen Ko3f4l z Kratonoh. Lipnickym orgenizé-
torim poslal spolu s expondtem i korespondendni listek s nadepsa-
nou zpdte&ni adresou a prosil je o zasldni zprdvy, zds exponsit
posilany poitou doSel v pofddku. Odpov&di se nedolkel.
Bezvysledn® ¥4dal i o zasléni ofileZitostné dopisnice piepravove-
né vrtulnikovou po¥tou, i kdy%Z se zavdzal k thradZ vyloh s tim

spo jenych.



Ty% vystavovatel obeslal vystevu v Trutnové dokonce tiemi
"knihtiskovymi" expondty. Vystevu osobné& navEtivil t¥et{ den po
zehd jenf{, u svych exponétl hodnoceni nenaZel a nedozv&dél se ho
eni od pofesdateld. Nevic dodnes nepochopil, prod jeho jif &tyfi-
krét vystevovany expondt "Osvobozend republiks - vady a retuZe"”
byl zsfazen mezi prvovystavovatele. V dopise, ktery mi 3,10,
poslal, piZe doslova: "UZ jsem se rozhodl, Ze vystavovat tek
hned nebudu & moZnd uZ vibec. Pifesto u svého koniZka chei
zistat..."

Ne zdvér se zminfm o trepné zkuSenosti ti{ vystavovateld
ve tF{d& literatury. Ti své exponéty ne vystavu Trutnov 94 F&dné
pfihldsilli, uhraedili vystavni poplstek e své expondty na vyste-
vu vEes dorufili. Proto teké tyto exponAty sbérsteld Ing. Pospi-
Zila (Souhrnnd studie OR 185 h), Ing. Komberce (Studie zndmek
Hrad®eny 5 h I. 8 30 h I.) & mij (Soubor studijnich pF{rudek
zndmek emise Holubice) byly pod &fsly 60, 61 8 63 uvedeny v
seznamu expondtd vystavy.

K velkému pTekvapeni té&chto vystavovatell se o jejich expo-
nétech neobjevila ani zmfinka v pelmdre, Pf{tel Komberec m&l
alespon to Et&st{, Ze mu pen Jenate z organiza&niho vyboru vysta-
vy k vracenému expondtu pfipojil zprdvidZku, v ni% cituje ze zé-
pisu jury: "Jury ddle rozhodla zrudit t¥{du literatury, Jjeko%to
neodpovidajic{ zésedém hodnoceni té&chto expondtd”. DalZ{ dva
Jmenoveni nedosteli eni tuto zprévidku e stejn® jako Ing. Kombee
rec nestdli orgesnizétorim v denou chvili ani za zasléni ketslogu,
seznsmu exponitd, pslmére, natof diplomu slespon za \éast.

Neoficidlni cestou jsem se posléze dozvEd&l, kdo a prod
iniciovel ono "zrudeni t¥{dy literatury”. Livoden snsd nebyl
obseh studif, ale jejich neoficidlnost vydédni.

Nekonec po mé intervenci u pana Janaty i tito t#i "literdti "
dostali kstelog, pslmdre s dokonce i diplom za dZast, I ples tuto
dodateZnou "ndprevu kfivd“ zbyly smiSené pocity & poudenf do
budoucna - jiZ nikdy vice texovéto blaméZe.

Obrézek o tom, zda Jje vBe kolem nsBich vystev v pofddku,
nechf si ud¥lé Etendf t¥chto FAckl sém.

Ing. JiF{ KaZpar
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Dodatek k &ldnku "ZkuSenosti s ndrodnimi vjstavami-1994"

Ve Filatelii &. 11/1994 byl se zpoZdénim zveFfejnZn Cme-
1{kiv prispévek "Lipnik 1994 z jiného pohledu” a to spolu s
vyjdd¥enim pFedsedy jury lipnické vystavy. Ing. Brendl v ném
uzndvd Cmeliklv ndvrh na uvdddni bodového hodnoceni expondtl
za opodstatnény. Jeho optimisticky nédzor na ochotu organizé-
torh vystav zasilat filatelistické suvenyry s nim ale sbéra-
tel Ko%t4l v pFipad® lipnickych asi sdilet nebude /viz
pivodni &lédnek/.
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Holubice 10 h olivovéd - nepravidelné zoubkovén£1

Sb&ratelé &s. knihtiskovych zndmek si jist® u zndmek emise
Holubice pov3imli rdznych odchylek ve vodorovnych i svislych
Faddch hfebenového zoubkovéni 14. Tyto odechylky se vyskytuj{
zejména u hodnot 10 h olivové a 30 h fimlovd. Je zajimavé,
%fe odchylky se nenachdzi u v3ech zndmek vytiSténych ze stej-
né tiskové desky, jak dokazuje &{slice 5 v pravém rdmu. Po-

kud jste zjistili dal3{ jiné odchylky, za3lete ném zv&tSenou
reprodukei, rddi zvefejnime.

Pesteataneee

T —— «
ssssvsatest s

10—

PRt g tet Ny toan

CEEEET RN RN AR LS

lssssnscs e

Chvalovsky J,



-f e -

KNové zjikténé urfujici znsky pro doplnéni studii rel:ontru.k-,
ci tiskovich desek emise Hradlany.
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|Dofrankované hradéanské dopisnicel

Hrad€anské dopisnice jsou samy o sobé velmi zajimavym
objektem. 2ZvlaSté potom, jsou-li dofrankovdny dalsSi zndmkou &i
zndmkami.

V dobé platnosti téchto dopisnic platily celkem &tyfi
postovni tarify;‘ To byl jeden z divodl, pro¢ se dopisnice
dofrankovdvaly. I kdyZ poStovni sprdva vyddvala dopisnice s
vytiSténou zndmkou pro dhradu urceného ikonu, ponejvice
dopisnice pro tuzemsko &i cizinu, kaZdd zména postovnich
poplatkd si vyzddala samoziejmé dolepeni dalsi zndmky.

Dolepeni dalSi{ zndmky €&i zndmek si vyZadal i jiny zpisob
pfepravy, neZz byl uhrazen vytisténou znamkou. Mohlo 3Jjit o
dopisnice poslané doporuené a expres nebo také letecky &i jako
cenné psani.

Dofrankovdni mohlo byt provedeno zndmkou hraddanské emise
(obr. 1) nebo znémkou 2z emise platici soub&Zné se znamkami
Hradcany ¢i jejich kombinaci. Platnost hradcanskjch dopisnic
byla ukonfena stejné jako u zndmek 30. dubna 1921. Mohly byt
tedy pro dofrankovédni pouZity znimky emise Legiondfské (obr.2),
s pretiskem PosSta ¢eskoslovenskd 1919, TGM 1920, Holubice a
Osvobozend republika (obr. 3), Husita (obr. 4), Hospoddfstvi a
véda 1920 (obr. 3) a ferveny kfiZ. PouZity byly i znémky spé&iné
misto vyplatnich.

Zajimavost dofrankovdni zvySuje i zajimavost dolepenych
zndmek. Ty mohou byt ve vzdcnéjsim barevném odstinu nekto
zoubkovdni, vzdcnéjSiho typu zndmky ¢i dokonce jako spojeny typ.
Mohou to byt zndmky s perfinem nebc i jako hledand &tyfbarevna
frankatura jedné emise (obr. 1).

To samoziejmé neni vSe, co se miZe u dofrankovanych
hradcanskych dopisnic vyskytnout a sbirat. Veérim, 2e moji
kolegové ze Spclednosti sbérateld knihtisku znaji nebo maji
dalsi =zajimavé kombinace dofrankovdni. Budu r&d, kdyZ mij
€lének doplni v nasSem zpravodaji nebo poslou ukdzku na
fotokopii pfimo na moji adresu.

FrantiSek Hamr
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EdyZ v roce 1992 vydla "Souhrnnd studie OR 185 h", nabddal autor
&tendfe, aby si nové poznatky a to jak publikované tak i vlestni
poznamenali v rubrice 15 "POZNAKKY™ ne koncli zmindné studie. Nd-
vod k témto zdznamim najdete v kapitole 3 "STATISTIKA" naStr. 8.
V blédhové naddji pFedpoklddéme, Ze tam méte vdichni alespon tyto
géznamy s

l., Zpravede] Ikmihtisiku €.22/15%1, str.20: Nahodilosti na OR 185,
2. Zpraveda] kmihtisiu &.28/1993, str.l0- Kejisté retuSe OR 1lE5.
3. Zpravoda] knihtisiku ¢,33/1994, str.l2: 0 jednom zn.poli.

4, Pilstelie 1/1994, str.6: Zajimavosti OR 185 h.

A nyni si miZete v tabulce ne atr.7 u 2.TD zn.pole 92 udélat
znak /t¥eba "B" a v Poznimkéch sipoznamenst tdaje o tomto ¢&ldnku,
na pd, : Zpravodaj knihtisku Ssesey Streeee: OR 185 b = D=lsi zn.
pole. Ui se Vdm to nikdy nestrati.,

Vzécnym pozorovacim talentem mého pFitele p.Zdenka Ryvoly se po-
da¥ilo doplnit plvodnd nalezené, ele nejisté poznatky na nékoli-

mek. Jgou to ndsledujici typické vady:

2/927313

2/92-p/3
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2/92 - A/l prevé linka l,ozdoby levého rukdvu je zdola zkrice=
ne, Je to vadz negstivu, vyskytuje se i ne 1.TD, ale
je €astd i na jinych sn.polich.

2/92 - B/3: pravy barevny rdmedek se k dolnimu rohu zesiluje,
takZe je bily rédmedek smérem dold mirné zeslaben.
Levy dolni roh je zakulacen,

2/92 - G/3: nad stinem Ubo&i Ripu je barevnd tedka,

2/92 - D/3: levd dlen je bez skvrn. Nekdy se vyskytuje dledd pra-
véd horni skvrna.

2/%2 - 3/3: devétd svield Brafa pod pédsem méd tvar obréceného vy-

k¥riéniku,
PouzZité znafeni obrdzkl a textu téchto vad je podle "Souhrnné
studie OR 185 h", str. 9. Toto znqéenx se plné osvédéile a bylo
pouZito teié v "Privodci deskovymi vedami a retusemi OR 30 h".

Uvedené typické vady a veda negativu spolehlivd uréuji zn.pole

92 u 2,TD, které bylo dosud neroglifitelné a jaksi snonymmi a da-
lo®%ozeznat jediné podle poditedla "37,-" pod touto znémkou, Ten-
to nélez dokazuje, #e neni vidy t¥eba velkého mmoZstvi sndmek

k visnamnému objevu e soudasné potvrzuje starou pravdu, Ze bez
gpoluprdce sbératell - specialistd jsou moZnosti jedince dnes uZ
gnuéné omezery jak &asovou ndrocénosti tak nedostatkem materidlu.
Fadéji na Uspéch pFinéBi jen préce v kolektivu. MiZeme si jen
prét, eby se takovéd plodnd spoluprdce stala samogzrejmosti v &in=-
nosti nasi Spolednosti knihtiskovich vydini &s.zndmek, coZ by
mohlo jedtd zvyiragnit nade dosavadni ispéchy a mohlo by byt ta=
ké obranou proti dilsledkim dnetSni podivné doby, kterd ne jedné
strand osvobozuje filatelil od nesmyslnych predpist a sédkegl,

ale na druhé strané tato liberaligace nepfeje drobnym sbérate-
10m jednak cenovou infleci, &imZ se lepSi materidl stdvd nedo-
stupnym, jednak arogenci a snobstvim, které se rychle mezl fi-
latelistickymi obchodniky ale také i mezi nékterymi filatelisty
uhnizdily, DriZme proto pohromadé, podporujme se navzijem a_bruﬁ-
me se proti komercialigaci filatelie., AT filatelie zistane nedd-
le nejkr snéjsim konilkem.

wa r

A probudime~1i timto &lénkem vié3 zdjem o OR 185 h, prosime, na-
plite ném svoje posnstky, rédi je uverejnima. -.

Ryvola - Pospigil
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fEh 50 h zelend - retu¥ kolenal

Ve Zpravodaji &. 33/94 byli sbératelé sezndmeni s nélezem no-
vé retule na padesdtihaléfové zndmce v zelené bervd z emisge
Osvobozend republika. Jako odpovéd na moji vyzvu k pomoei v ur-
teni ZP jsem obdrZel k prohlédnuti &{y *blok zndmek, ze kterého
lze jednoznafn¥® ur#it umist¥ni vedy kclena & nésledné retule na
stckusovém archu. Rekapitulace tedy vypadd ndsledovnid:

Na bliZe neidentifikcvatelné tiskové desce, jeZ byle zhotove-
na leptdnim podle 2. negativu, se na ZP 11 vyskytovala vada "bi-
1¥ vystupek z obrysu sukn® v mist® pravého kolena” - obr. l.

Lze s urfitost{ ¥i{ci, Ze tato vada vznikla pFi zhotoveni tiskové
desky jekc disledek nedokonelosti daného vyrobniho postupu.

Po urfité dob® pouZiti desky k tisku byla vada objevena a
opravena - vznikla sekunddrni retu¥ /obr. 2/. V prib%hu nésled-
ného tisku pak dochézelo k vypaddvani lite¥iny z opraveného
mista a pivodni vada se zafasla - v pon¥kud pozmZn&né podobd -
postupné& objevovat fobr. 3/.

A! jiZ se na dané tiskové desce vyskytovala deskovd vada, re-
tul, nebo poSkozend retud, tek sousedni ZP 12 mé&lo vZdy vady dle
obr. 4 a 5: mElky zéFez s vystouplymi okraji do levé barevné
okrgjové linky pod drovni hodnotové &islice /u &4sti ndkledu Jje
od horniho okraje zdfezu sm¥rem nghoru tenkd pferulovand Z4ra/,
bily bod nad vnEji3im obloufkem levé p&tky a barevny bod v bilé
ckrajové lince nad pismenem S v CESKO.

Pcdle dosavadnich vysledkd studia je retul kolena /obr. 2,
pop¥. obre. 3/ relativné& vzécnd. Je to dédnc jednak druhem retude,
kdyZ tato byla provedena s% po urdité dob& pouZiti desky k tisku
/v tom je jistd analogie nap¥. s retulemi "vajitka®™ A a B/ a

ZP 11 obr. 1 obr. 2 cbr. 3




cbr. 5

ZP 12

dédle pak skutefnosti, Ze existence retu¥e dcsud unikela po-

zornosti sb&rateld. PFizném se, Ze nebyt prohlidky vodorovnych
dvojic zrnémek s vyraznymi vedemi na ZP 12 /obr. 4 a 5/, tak ani
mn& by nenapadlo zm&nu kresby pravéhc kelena alegorické postavy
dle obr. 2 a 3 kvalifikovat na jednotlivych zndmkdch jako retus.

Zden&k Chvosta

[Studiun dopisnic OR 50 h|

Jek je p¥i popisu desud vydangych dveou d1{18 podrobné studie

o znémkédch OR 50 h z. uvedeno /Zpravodsj &. 33/94, str. 11/,
probibhd také studium dopisnic OR 50 h. P¥fi prohlidce celych do-
pisnic /el jiZ vlastnich ¥i zaplj¥enych od prétel/ a ponZkud
barberskych razitkd¥skych vystFiZkd z t&chto dopisnic mne zau-
jalo velké mnoZstvi opskujicich se deskcvych ved na vytiiténych
znémkdch, které se vymykd viem ddsjim v nas3{ odborné filatelis-
tické literstuie.

V potdtcich studia dopisnic jsem vychdzel z publikovanych
ddeji, ale bohuZel /¥i bohudik/ jsem zfhy zjistil, Ze tudy cesta
k odpcvidajicim vysledkdm nevede. P¥edsevzal jsem si totiZ pro-
vést vzdjemné rczliBeni vBech existujicich dcpisniec a rczd¥lit
Je do jednotlivych tiskcvych desek. K tomu budou slouZit v3echny
charagkteristické zneky zmin&nych dopisnic vyjma jediného, o kte-
ry se v3ek opiré napf¥. Monografie II: zde jsou jeko rozlidujici
momenty u dopisnic jednotlivych vyddni uvedeny polty riznych
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poloh stdtniho zngku, d¥&licich linek a vyti3t&né znémky. Tako-
vémuto zplscbu rczlifeni zmin®ny¥ch dopisnic se chei vyhncut
v zésadd ze t¥i divedd:

- ne kaZfdy sbfratel /vietnZ mn&/ mé m: ‘nost odpovidajiciho pPes-
ného m&¥eni vzdé! -nosti presshujicic: pfes 10 mm,

- pfi odeliténi jex nokoliv reczméru je nasnedé® vznik chyby ze
subjektivatho 48+ du &

- s ohledem ne zplisob sestaveni tiskcy ch desek dopisnic je
zcela zbytelné uvédd®t pfemiru Eisel- ch udajd o vzédjemnych
vzddlencstech jednctlivych prvkd dc; snic /znek - dé&lici
linky, znak - zndmkz g znémka - adresni linky/, kdyZ je doké-

zéno, Ze tyto vzdédlenosti se u jedné a té%fe dopisnice v pri-
bshu tisku ménily. :

Uvedené vzdédlenosti /polchy/ jedmotlivych prvkd dopisnic beru
tedy pfi studiu do dvehy Jjen vyjimen& v pfipad¥® ncuze, kdyf ji-
nek nelze dopisnici charskterizovat.

Dopiesnice OR 5C h vBech wyddni rczliSuji podle

l. znsku /jehc provedeni & pripadné cdchylky v kresb&, tzn.
také pocdle deskové vedy znaku/,

2. nastuveni vodorovné d&lici linky,

3. nestaveni svislé d&lici linky,

4. nestaveni kresby jednotlivych adresnich linek a
5. podle deskové vedy vytiSténé zndmky.

DileZitcst t&chto rozliéuqicich znekd je shcdnd a pPestc, Ze

v popisu bodld 2, 3 & 4 se nelze vyhnout Ziselnému vyjédFeni
vzddlenostl nastaveni, je zde zcela vyhovujicl m&¥eni s pfesncs-
t{ na C,5 = 0,75 mm, Tekovéto tolerence mi#feni prekticky elimi-
nuje individudlni subjektivni chyby sb¥rateld p#i posuzovéni
jednotlivych exempld#d dopisnie, kdyZ k vlastnimu m&Ffeni poste-
1 obylejné pravitko.

Velmi zejimevym dsekem studig dopisnic je studium vytiStEné
znémky. Pckud napf. nZkolikendsobnym delecZenim té kteréd odchyl-
ky v kreab® znémky /kterou budu ddle nazyvet jen deskovou
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vadcu -~ DV/ vyloulime vedu tisku & vadu pepiru, tek ném DV
poslouZi nejenom k vzéjemnému rozli¥eni dopisnic téhoZ vydéni,
ale také ném o jejich vzniku mncho napovi.

Posuzovénl vyznemu deskovych vad znémek dopisnic mé visk
svij pevny ¥4d, ktery se odviji od toho, kde m& ta kterd DV
svij pivod. Protcfe jednotlivé 5tolky znémek pro sestsveni desek
dopisnic byly ziskény rozFezédnim stokusovych desek /el jif se
Jimi pivodn& tiskly vlestnl znfémky &i nikoliv/, mEly tyto S5tolky
akkteré vedy zcela shodné & vedemi, jeZ nechézime nz zndmkéeh
&. ket. 155 & 156. Podle toho lze tedy DV na znémkéch dopisnic
rozd&lit na:

&/ vedy sestevy, pcdle které byl kopirovén l. i 2. negetiv,

b/ vady l. negativu,

¢/ vady 2. negativu,

&/ vedy metrice,

e/ vedy, jeZ wvznikls i vyrcbé& tiskovych desek /stokusovych/,

£/ vedy, Jje# vwznikl: ¢ pFi pouZit{i stokuscvych desek k tisku
znémek &, kat. 135 a 156 /pokud se oviem t¥mito deskemi pfed
jejich r ifezénin :nin¥né zndmky skuteZnd tiskly/.

g/ vady, jeZ vznikly ro3kozenim 3tolkd pfi roz¥ezéni stokusovych
desek /z nich? v3gk jen n3které 3tofky mohly byt pouZity
k tisku dopisnic/,

“/ vedy, ki 'é vzaikly v disledku nedokcnelého uchyceni 3tofkd
do tiskovych desek dopisnic,

{

i/ vedy, které vznikly s% v pribZhu tisku dcpisnie.

Ze studia znédmek &. kat. 155 a 156 jsou vady v cdstavcich
e ~ e znémy. TotéZ jist& plati o DV v odst. f, cviem zde je nut-
no pfipomencut, Ze na dopisnicich tyto vedy ménily - oproti
vzhledu na vlaestnich znédmkdéch - svdj tvar i velikeost s mohly i
zcela zmizet, ami% by byly retulovény. D¥ive zminZné nZkolike-
néscbné doloZeni existence je bezpodmine¥né u DV dle cdst. g
a h, zejméne v3eck u DV dle posledniho odstavce i. Dal®{ pecmdckou
k rczliSeni dopisnic jsou tzké p¥ip. retude.

Zden&k Chvosta



- 16 =

| Osv. republika 40 h - tisk. deska 9|

V soufasné dob® se snaZime dokon&it rekonstrukci stokusového
archu zndmek pochézejicich z TD 9. Zndmky Jjsou dobfe rozpoz-
natelné jak patrno z obrdzkd obou spodnich &tyFblokd. Typic-
kymi kontrolnfmi znaky této vice proleptané desky jsou:

- vlasy na pravé stran® oblifeje nejsou dZleny na jednotlivé
prameny

tasto je oferuSena kresba gsavé strany oblileje

lipové listky jsou bez barevnych bodd, spodni &asto slité
ve vEt3in& pf{padl chybi orvé svislé stinovéni pod pasem

V tabulce je vyznafeno &ern®, kterd znémkovd pole jsou ji%
ové¥fena,

DileZitost rekonstrukce této desky spolivd v tom, Ze velmi
maly polet vytistinych archl zndmek byl opatifen také Fddko-
v¥m zoubkovdnim 13 3/4, v&+3inZ sbirateld zndmym jen u znémek
pochézejicich z desek t&te-béche.

PR AN et

Pokud vlastnite pédsky a nebo bloky se E€tyfmi &i vice zndmkami,
prosime o jejich zapdj¥enf a nebo alespon o zasléni jejich
xerox-zopie a popisem vad. Za odm®nu Vdm znémky oznalime z
kterého ZP pochdzi. Diky pFedem.

Chvalovsky Josef
Sobinskd 681
16100 Praha 6



Prosime Vés, zbyrste ndm promiauli, Ze nemifeme pro nedoste-~
tek mistz pravidelnZ pkraziovet wve zvefajaind Z1l4nkd o HradZcnmech V. Lres-
be ol p¥, Homre, V-uiivdne pouze vid:r jex &dst <zk, zb: doplnila 2pravoda]

ne pofadovzafch 24 stren,
s ngfujeme.
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Tl. zndmkové pole.
Bily bod na spojnici 4. a 5. spirdly.

I. TD. 4. spirdle II. typ, bily bod nad spojnici 4., a 5. spirdly.
II. TD. 4. spirdla II, typ, barevny bod zleva na 3. véZi,

s lleii II. TD

Y. TD VI. TD

IV, TD. 4, spirdla II. typ, P naho¥e spojeno s hornim rdmem,
VI. TD. 4. spirdle I, typ, vybihajici pravy horni roh.
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75. zndmkové pole.

Vryp zleva do 1. viZe,. !
I, TD. 4. spirdla II, typ, p¥eruleny horn{ rdm nad 5. spirdlou,
II. TD. 4. spirdla II. typ, paprsky v obloze jako &drky.

III. TD IV. ID

III. TD., 4. spirdle II., typ, peprsty v obloze jako body.
IV, TD. 4. spirdla II., typ, rozS3ifend pravd vétev a uvnit®
barevny bod.

¥ /DD VI. TD

V. TD. 4. spirdla I. typ.
VI. TD. 4. spivdla I. typ, bily bod nad hdZkem .



I. TD II. TD

79. zndmkové pole.

Bil4 Gérke na levé strand kostela sv. KikuldSe.

I. TD. 4. spirdle II. typ.

II. TD. 4. spirdla II. typ, paprsky v obloze jako Zdrky, barevny
bod nad 4. véii,

III. TD. 4. spirdla II. typ, vryp do dolniho rému pod levou
holubieci, :
IV. TD. 4, spirdla II. typ, krat3i obloufek &islice pé&t.

VI. 1D

V. TD. 4. spirdla I. typ, vryp do L zdola.
Vi. TD. 4. spirdla I. typ.



I. TD TT, ‘2D

88. znimkové pole.

Bily bod mezi KO v SKO.

I. TD. 4. spirdla II, typ, bily bod na spojnici rdmct nad E v UE.

II. T™D. 4. spirdla II. typ, barevné body , nskdy spojené, za pra-
porkem &iglice pét.

]
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III. TD

III. TD. 4. spirdla II. typ.

IV. TD. 4. spirdla II. typ, ostry levy horni roh a obly pravy
horni roh,

L R -

V. TD. 4. spirdla I. typ.
VI. TD. 4. spirdla I. typ, barevny bod na pravém rdmu proti
horni p¥iéce a dolnim rdmu pod 1. srdidkem,
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I. D III. TD |

90, znédmkové pole. -

NoZky K v SKL dole spojeny bilou Sdrkou a pod zesilend spojnice
réamcil.

I. TD. 4. spirdla II. typ, ostré pravé rohy.

III. TD 4. spirdla II. typ, hlavni paprsky jako &drky.

V. TD.

IV. TD. 4. spirdla II. typ, noZky K nespojeny. vryp do hornfho
rdamu nad T.
V. TD. 4. spirdla I. typ.

VI. TD

VI, TD. 4. spirala I. typ, pravd vlnovka spojena bilou &irkou
s pravou p¥ikou.



I. TD il. EDh

95, zndmkové pole,

Bily bod v 6., spirdle.

I. TD. 4. spirdla II, typ, bild &drka pfes 6. a 7. spirdlu.

II., TD. 4. spirdla II. typ, barevny bod zprava na obloudku
éislice pé&t.

III. TD Iv. TD

III. TD. 4. Bpirél& II. type.
IV. TD. 4. spirdla II. typ, vybihajic{ oba horni rohy a pravy
dolni roh,

V. ID

V. TDe 4+ spirdla I. typ, vylomeny pravy rdm proti 3. hddku e
barevny bod vedle. ;
VI, TDe 4. spirdla I. typ, vybihajiei pravy dolni roh.



Deskové vady jedné desky ( tercidrni ).
AT

1.TD ' 23:4P

21, ZP, Prerusfeny levy rdm pod 2. hd&kem,
23. ZP, Bily bod pod B. spirdlou.

30, ZP. PreruSieny dolni rdm za Sislic{ pét.
50. ZP, Dole pierusené O v PO,

85. ZP. Bily bod vlevo nad 1. hddkem a vlevo pod
5, spirdlou.
93, ZP. Zdvojend poml&ka mezi SKO - SLO.
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